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1 Veranlassung

Es ist vorgesehen, das Gebiet am ,BPlan Kdnigsufer neu zu gestalten. Dabei erfolgt der
Abbruch der Gebaude des Augustusgartens, ein Anbau an das Hotel Bellevue im Westen
des Untersuchungsgebietes sowie die Errichtung von Neubauten. Im Zuge des Vorhabens
erfolgen Baumfallungen.

Durch den Abriss und den Neubau von Gebauden sowie durch die Rodung der Flachen ist
von einer Betroffenheit von besonders geschutzten Tierarten auszugehen. Mit der Erstellung
des erforderlichen Artenschutzbeitrags wurde die MEP Plan GmbH beauftragt.

2 Grundlagen
2.1 Rechtliche Grundlagen
2.1.1 Gesetze und Vorschriften

Das methodische Vorgehen und die Begriffsbestimmung der nachfolgenden Untersuchung
stitzen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009. Die Beachtung des
speziellen Artenschutzrechtes nach §§ 44 und 45 BNatSchG ist Voraussetzung flr die
naturschutzrechtliche Zulassung eines Vorhabens. Dabei sind in einer Relevanzprifung die
potentiell betroffenen Arten der besonders und streng geschuitzten Arten zu untersuchen
bzw. durch eine entsprechende Kartierung zu ermitteln sowie Verbotstatbestande und ggf.
naturschutzfachliche Ausnahmevoraussetzungen darzustellen.

Der § 7 BNatSchG definiert, welche Tier- und Pflanzenarten besonders bzw. streng
geschutzt sind. Nach § 7 Abs. 2, Nr. 13 BNatSchG sind folgende Arten besonders geschutzt
(SCHUHMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011):

o Tier- und Pflanzenarten der Anhange A oder B der EG-Artenschutzverordnung
(EG338/97),

e Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43/EWG),

e europaische Vogelarten,

e besonders geschitzte Tier- und Pflanzenarten der Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV).

Des Weiteren sind gemal § 7 Abs. 2, Nr. 14 BNatSchG folgende Arten streng geschitzt
(SCHUHMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011):

e Tier- und Pflanzenarten des Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (EG 338/97),
e Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43/EWG),

e streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten der Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV).
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Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sind grundsatzlich alle
vorkommenden Arten der folgenden Gruppen innerhalb der o.g. Arten zu bericksichtigen
und damit planungsrelevant (SCHUHMACHER & FISCHER-HUFTLE 2011):

e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
e europdische Vogelarten entsprechend Art. 1 VRL
e Arten nach Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Fir die erfassten planungsrelevanten Arten werden in dem vorliegenden Gutachten die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG, die
durch das Vorhaben erflllt werden koénnen, ermittelt und dargestellt. Soweit notwendig
werden des Weiteren die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von
den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ermittelt und gepruft.

2.1.2 Hinweise zu den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden

Durch die Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA) wurden im Januar 2010 ,Hinweise
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetztes® als eine
wesentliche Orientierungshilfe erarbeitet. Nachfolgend werden die sich aus dem § 44 Abs. 1
BNatSchG ergebenden artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde sowie Sonderregelungen
im Rahmen zulassiger Vorhaben anhand dieser Hinweise erlautert.

Das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG st
individuenbezogen und umfasst neben dem Verbot der Tétung auch das des Nachstellens,
des Fangs und der Verletzung von wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten.
Zudem ist die Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen besonders
geschutzter Arten gemall § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verboten. Nach LANA (2010) fallen
.Unvermeidbare betriebsbedingte Tétungen einzelner Individuen (z.B. Tierkollisionen nach
Inbetriebnahme einer Stralle) [...] als Verwirklichung sozialaddquater Risiken in der Regel
nicht unter das Verbot. Vielmehr muss sich durch ein Vorhaben das Risiko des
Erfolgseintritts (To6tung besonders geschlitzter Tiere) in signifikanter Weise erhéhen [...]."
Die Frage, ob ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko vorliegt ist anhand der betroffenen Arten
sowie der Art des Vorhabens im Einzelfall zu kldren (LANA 2010).

Durch § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist das Stérungsverbot geregelt. Dies betrifft wild lebende
Tiere der streng geschiitzten Arten sowie die europaischen Vogelarten, welche wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht erheblich
gestort werden durfen. Erheblich ist eine Stérung dann, wenn sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert. Nach LANA (2010) ist dies der Fall, ,[...] wenn so
viele Individuen betroffen sind, dass sich die Stérung auf die Uberlebenschancen, die
Reproduktionsféahigkeit und den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population auswirkt. [...]
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist immer dann anzunehmen, wenn sich als
Folge der Stérung die Grél3e oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant
und nachhaltig verringert. Nach LANA (2010) kann dariber hinaus ,[...] bei landesweit
seltenen Arten mit geringen Populationsgréf3en eine signifikante Verschlechterung bereits
dann vorliegen, wenn die Fortpflanzungsfdhigkeit, der Bruterfolg oder die
Uberlebenschancen einzelner Individuen beeintréchtigt oder gefahrdet werden.“ Hinzu
kommt, dass nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL bei Betroffenheit von Anhang-IV-Arten mit
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einem aktuell unglinstigen Erhaltungszustand die Zulassung von Ausnahmen grundsatzlich
unzulassig ist (LANA 2010). Weiterhin kann eine Stérung von Tieren an ihren
Fortpflanzungs- und Ruhestatten dazu flihren, dass diese Statten fir sie nicht mehr nutzbar
sind. Dadurch ergibt sich eine Uberschneidung zwischen dem Stérungstatbestand und dem
Tatbestand der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemal § 44 Abs. 1 Nr.
3. LANA (2010).

Unter diesen Schadigungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) fallen das Entnehmen, die
Beschadigung oder die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden
Tiere der besonders geschitzten Arten. Nach LANA (2010) sind ,Als Fortpflanzungsstétte
[...] alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des
Fortpflanzungsgeschehens bendétigt werden* geschutzt. ,Entsprechend umfassen die
Ruhestétten alle Orte, die ein Tier regelméaBBig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht oder an
die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zuriickzieht.“ (LANA 2010)

Nach LANA (2010) kénnen die artenschutzrechtlichen Verbote gegebenenfalls abgewendet
werden. Dies beinhaltet zum einen Vermeidungs- und Minderungsmaflinahmen, wie eine
Anderung der Projektgestaltung oder eine Bauzeitenbeschrénkung. Zum anderen kénnen
.vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen®, auch CEF-MalRnahmen genannt, durchgefiihrt
werden (LANA 2010).

Nach LANA (2010) ist ,Eine vorgezogene AusgleichsmalBnahme [...] wirksam, wenn:

o die betroffene Lebensstétte aufgrund der Durchfiihrung mindestens die gleiche
Ausdehnung und/oder eine gleiche oder bessere Qualitét hat und die betroffene Art
diesen Lebensraum wéhrend und nach dem Eingriff oder Vorhaben nicht aufgibt oder

e die betroffene Art eine in rdumlichen Zusammenhang neu geschaffene Lebensstétte
nachweislich angenommen hat oder ihre zeitnahe Besiedlung unter Berticksichtigung
der besten einschldgigen wissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen
Prognosesicherheit attestiert werden kann.”

Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG kénnen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG
im Einzelfall unter anderem im Interesse der Gesundheit des Menschen oder aus anderen
zwingenden Griinden des (iberwiegenden Offentlichen Interesses zugelassen werden.
Voraussetzung daflr ist die Prifung von zumutbaren Alternativen sowie die Prifung einer
moglichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Population. Nur wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand nicht
verschlechtert, kann eine Ausnahme zugelassen werden. Nach LANA (2010) missen ,,Durch
die Alternative [...] die mit dem Vorhaben angestrebten Ziele jeweils im Wesentlichen in
vergleichbarer Weise verwirklicht werden kénnen (Eignung). Es dirfen zudem keine
Alternativen vorhanden sein, um den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen (Erforderlichkeit). Die
Zumutbarkeit von Alternativen ist dabei unter Beachtung des Grundsatzes der
VerhaltnismaRigkeit zu beurteilen (LANA 2010). Nach LANA 2010 ist eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der Population einer Art zum einen anzunehmen, wenn das
Vorhaben zu einer Verringerung der Grof3e oder des Verbreitungsgebietes der betroffenen
Population fuhrt. Zum anderen ist von einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
auszugehen, wenn ,...die Gré3e oder Qualitdt ihres Habitats deutlich abnimmt oder wenn
sich ihre Zukunftsaussichten deutlich verschlechtern®. Im Rahmen der Ausnahmezulassung
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kénnen gegebenenfalls ,....spezielle ‘Kompensatorische Mallnahmen* bzw. ‘MalBnahmen zur
Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS-Mal3nahmen)‘ festgesetzt werden, um eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Population zu verhindern.“ Als
solche FCS-Malinahmen geeignet sind nach LANA (2010) zum Beispiel ,,...die Anlage einer
neuen Lebensstétte ohne direkte funktionale Verbindung zur betroffenen Lebensstétte in
einem gro3rdumigeren Kontext oder die Umsiedlung einer lokalen Population.“ Dabei ist zu
beachten, dass solche Malinahmen der Population in der biogeografischen Region
zugutekommen und daher nicht mit CEF-Mallnahmen gleichzusetzen sind. FCS-
MafRnahmen sollten vor der Beeintrachtigung realisiert werden und Wirkung zeigen, wobei im
Einzelfall zeitliche Funktionsdefizite in Kauf genommen werden konnen (LANA 2010).

2.2 Untersuchungsumfang

Das Ziel der vorliegenden Untersuchung ist die Prifung einer Betroffenheit bzw.
Beeintrachtigung der nachgewiesenen Tierarten durch das geplante Vorhaben.
Folgender Untersuchungsumfang wurde festgelegt:

o Datenrecherche:
Auswertung vorhandener Daten aus der Artdatenbank des Freistaates Sachsen
MultiBase mittels Datenbankanfrage Uber die Untere Naturschutzbehorde:

o Erfassung Habitatbdume:
Kartierung von Baumen mit Strukturen (HOhlen, Spalten, abstehende Rinde, grolle
Nester), die flr eine Besiedelung mit Fledermausen, Juchtenkafer und Vdgeln
geeignet sind, soweit vom Boden aus mit Leiter erreichbar mittels 1-facher
Begehung.

e Erfassung Brutvogel:
Bauten des Augustusgartens und an der Ostseite des Hotels Bellevue)
mittels 5-facher Begehung in Anlehnung an SUDBECK 2005 in den Monaten April bis
Juni mittels Nachsuche, Verhéren und Sichtbeobachtung
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2.3 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Stadtteil Neustadt in der Landeshauptstadt
Dresden. Es liegt direkt an der Elbe nérdlich der Augustusbriicke. Westlich grenzt das Hotel
.Bellevue* an das Untersuchungsgebiet, dstlich befindet sich das Staatsministerium flr
Finanzen.

Die zu untersuchenden Flachen umfassen die Gebaude des Augustusgartens, mehrere
Geholze, Griunflachen sowie versiegelte Flachen.

Auf den als Vorhabengebiet dargestellten Flachen (vgl. Karte 1) werden mehrere Gebaude
errichtet, Baumneupflanzungen sind vorgesehen.

2.3.1 Datenrecherche

Fir die Einschatzung des vorkommenden Artenspektrums im Untersuchungsgebiet wurde
ein Auszug aus der Zentralen Artdatenbank des Freistaates Sachsen (MultiBase CS) Uber
die Untere Naturschutzbehérde abgefragt. Die Abfrage erfolgte flr das Untersuchungsgebiet
sowie den entsprechenden 500-m-Radius. Fur die ermittelten Arten erfolgte anschlieend
die Prifung der Relevanz innerhalb des Untersuchungsgebietes. Als relevant in diesem
Sinne gelten alle Arten, fir welche im Untersuchungsgebiet das Vorhandensein von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten méglich ist.
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2.3.2 Habitatbaume

Die nachfolgende Tabelle stellt die durchgefihrten Termine zur Erfassung von Habitat- und
Hohlenbaumen dar.

Tabelle 2-1: Witterungsverhaltnisse der Erfassung von Horsten, Habitat- und Hohlenbdumen

Witterungsverhéltnisse

Datum
Windstéarke | Temperatur | Bewolkung .
[Bft] [°C] %] Niederschlag
07.05.2021 2bis 3 6 bis 7 90

Die Geholzstrukturen wurden, teilweise mithilfe eines Fernglases, auf das Vorhandensein
von Hoéhlungen, die durch hdhlen- oder halbhdhlenbritende Vogelarten genutzt werden
kénnen, untersucht. Zudem wurden die Baume auf das Vorhandensein von Rissen, Spalten
oder Hoéhlungen, die durch Fledermausarten und xylobionte Kafer genutzt werden kdnnen,
kontrolliert.
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2.3.3 Erfassung der Brutvogel

Das Ziel der Brutvogelbegehungen war die Ermittlung des vorkommenden
Vogelartenspektrums  sowie  vorhandener  Brutreviere  und Ruhestatten im
Untersuchungsgebiet. Die nachfolgende Tabelle stellt die Witterungsverhaltnisse wahrend
dieser Erfassungstermine dar.

Tabelle 2-2: Begehungstermine und Witterungsverhaltnisse der Brutvogelerfassungen

Witterungsverhéltnisse
Datum
Windstérke | Temperatur | Bew6lkung .
[Bft] [°C] [%] Niederschlag

23.04.2021 2bis 3 3 bis 4 60 bis 80

07.05.2021 2 6 100 leichter

Nieselregen

11.05.2021 0 16 bis 20 0

27.05.2021 3 bis 4 11 bis 13 80 bis 40

10.06.2021 1 17 bis 20 80

Im Rahmen der Begehungstermine wurde auf revieranzeigende Merkmale wie singende
Mannchen, Revierkdmpfe, Paarungsverhalten, Balz, nistmaterial- bzw. futtertragende
Altvogel sowie besetzte Nester geachtet. Fur die visuelle Nachsuche wurde ein Fernglas
verwendet. Brut- und Brutverdachtsvogel werden in Anlehnung an die Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) definiert.

Den nachgewiesenen Brut- und Gastvogelarten wurde abhangig von ihren Verhaltensweisen
einer der nachfolgenden Status zugewiesen:

e Brutvogel: Vogelart wurde in Anlehnung an die Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvdgel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) eindeutig als Brutvogel erfasst.

o Brutverdachtsvogel: Vogelart wurde in Anlehnung an die Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) als vermutlicher
Brutvogel erfasst.

e Nahrungsgast: Vogelart wurde nicht als Brut- oder Brutverdachtsart im
Untersuchungsraum nachgewiesen, nutzte diesen jedoch wahrend der Brutzeit zur
Nahrungssuche.

o Gast: Vogelart wurde nicht als Brut- oder Brutverdachtsart im Untersuchungsraum
nachgewiesen, nutzte diesen auch nicht zur Nahrungssuche sondern flog ohne zu
rasten Uber.

Erganzend zu diesen Untersuchungen wurden geeignete Gehdlze, die Gebaude am
Augustusgarten sowie weitere flr die Brut geeignete Strukturen im Untersuchungsgebiet
unter Zuhilfenahme eines Fernglases auf Besatz bzw. Hinweise auf eine Besiedlung durch
Végel untersucht.
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2.4  Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Priifung

Im Rahmen der Erstellung des Artenschutzbeitrages wurden die artenschutzrechtlichen
Belange nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG
bearbeitet.

1. Bestandsaufnahme durch Kartierung der vorkommenden relevanten Arten,

2. Prifung der Betroffenheit — Eingrenzung der vom Vorhaben betroffenen Arten auf
Basis der Bestandsaufnahme; Festlegung der betroffenen europarechtlich
geschitzten Arten,

3. Prufung der Beeintrachtigung — Prifung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1. V.
m. Abs. 5 BNatSchG, ob unter Berlcksichtigung der geplanten Vermeidungs- und
ggfs. funktionserhaltenden Ausgleichs (CEF)- Malknahmen (z. B. Umsiedlung)
Verbotstatbestande erfiillt sind,

4. Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme
entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG, soweit dies erforderlich ist.

3 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens
3.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Bei den baubedingten Wirkfaktoren handelt es sich um Beeintrachtigungen, die wahrend der
Abriss-, Bau- und Rodungsarbeiten entstehen und kurz- bzw. mittelfristig bestehen kénnen.

Flacheninanspruchnahme

Im Zuge der geplanten Bebauung des Untersuchungsgebietes werden die vorhandenen
Flachen und die Gebaude des Augustusgartens sowie vorhandene Gehodlzstrukturen als
Baustellenflache genutzt und gehen als Lebensraum von Tieren dauerhaft verloren bzw.
werden beeintrachtigt.

Larmimmissionen

Durch die Bau-, Fall- und Abrisstatigkeiten ist eine Steigerung der Larmimmissionen durch
den Betrieb von Baufahrzeugen und -maschinen zu erwarten. Dies kann zu einer
Vergramung von larmempfindlichen Tierarten und damit einer Beeintrachtigung derer
Lebensraume flhren. Hierzu zahlen z. B. Fledermause, die durch ihre Form der Jagd mittels
Gehorsinn  (Echoortung) ein besonders weites HoOrspektrum aufweisen. Auch einige
Vogelarten gelten als larmempfindlich. Aufgrund der innerstadtischen Lage sind
Fledermause und Vogel an ein gewisses Mal} von Larmimmissionen gewohnt.
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Né&hr- und Schadstoffimmissionen

Die Immission von Stauben und z. T. toxischen Fremdstoffen kann eine Biozdnose stark
beeintrachtigen, wobei die Wirkungen dabei nicht immer sofort offensichtlich sind. So kann
beispielsweise das Uberstduben von bliitenreichen Sadumen diese flr Insekten unattraktiv
machen und diesen Lebensraum damit auch fir die Pradatoren der Insekten (z.B.
Fledermause, Reptilien, Amphibien und Végel) entwerten. Abgase von Baufahrzeugen und
Baumaschinen koénnen temporar zu einer erhdhten Schadstoffbelastung auf dem
Untersuchungsgebiet fihren. Weiterhin besteht die Gefahr, dass Staube angrenzende
Geholzstrukturen flr die Nistplatze der Brutvogel unbrauchbar machen oder eine Aufgabe
der bereits vorhandenen Nistplatze bewirken.

Erschitterungen

Wahrend der Bautatigkeiten kann es zu Erschutterungen durch den Betrieb groRRer, schwerer
Baumaschinen bzw. Transportfahrzeuge kommen. Diese kénnen eine vergramende Wirkung
auf empfindliche Brutvdgel oder Fledermause haben.

Unfallrisiko

Baubedingt sind Tétungen von Tieren nicht auszuschlief3en. Dies betrifft besonders britende
Vogelarten oder im bzw. auf dem Boden lebende, wenig mobile, nicht fliegende Tierarten.
Geholzentfernungen und Abrissarbeiten wahrend der Brutzeit einheimischer Vogelarten
kdénnen zur Verletzung bzw. Tétung von Jungtieren fihren oder die Zerstérung von im Nest
liegenden Eiern zur Folge haben. Auch Fledermause sind vor allem wahrend der
Wochenstubenzeit durch derartige Eingriffe bedroht.

Zerstorung von Lebensstatten

Durch Abriss-, Fall- und Bauarbeiten kann es zur Zerstérung von potentiellen Lebensstatten
von Voégeln und Fledermausen kommen. In Folge dessen sind Tétungen von Tieren nicht
auszuschlieBen. Bauarbeiten wahrend der Brutzeit einheimischer Vogelarten kénnen zur
Verletzung bzw. Tétung von Jungtieren fihren oder die Zerstérung der Nester bzw. der im
Nest liegenden Eier zur Folge haben. Weiterhin kdnnen Rodungsarbeiten zu einer
Zerstorung von Wochenstuben, Sommer- oder/und Zwischenquartieren von vorkommenden
Fledermausen fuhren.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Durch notwendige Erdarbeiten und den Bau von Zuwegungen kann es zu temporaren
Zerschneidungen vorhandener Griinlandflachen wahrend der Bauphase kommen.
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3.2  Anlagebedingte Wirkfaktoren

Folgende dauerhafte anlagebedingte Beeintrachtigungen sind durch die Bebauung des
Vorhabengebietes zu erwarten.

Fldcheninanspruchnahme

Durch die geplanten Gebaude, sowie notwendige Zuwegungen werden dauerhaft Flachen
versiegelt. Die Gebaude des Augustusgartens und Baumbestande sind durch das Vorhaben
betroffen und gehen dauerhaft als Lebensraum fir bodenlebende Tierarten sowie als
Nahrungshabitat flir Vogel verloren.

Unfallrisiko

Eine Gefahr fir die vorkommenden Vogelarten stellen Glasscheiben dar, da Glas in der
Natur naturlicherweise nicht vorkommt. Durch Spiegelungen oder vorgetauschte freie Sicht
kann es zu Kollisionen kommen, die einen schadigenden oder sogar tédlichen Ausgang
nehmen koénnen.

3.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Folgende dauerhafte betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind im Vorhabengebiet zu
erwarten.

Larmimmissionen

Durch die kiinftige Nutzung von Gebauden und Zuwegungen innerhalb des geplanten BPlan
Gebietes kommt es zu einer Zunahme von Larmimmissionen. Die Gerauschkulisse kann zur
Vergramung von larmempfindlichen Tierarten fuhren. Da die Tierarten jedoch durch die auch
bisher schon stadtische Anbindung sowie der direkten Lage an der stark frequentierten
B 170 mit diesen Gegebenheiten vertraut sind, ist eine betriebsbedingt erhebliche
Beeintrachtigung nicht zu erwarten.

Né&hr- und Schadstoffimmissionen

Der Betrieb und die Nutzung von Gebauden flihren zu einer héheren Schadstoffimmission.
Weiterhin kann die Pflege von Grinflachen durch den Einsatz von Diingern oder Pestiziden
zu einer Veranderung der Nahrstoffeintrage flhren, was einen direkten Einfluss auf
bodenlebende Tierarten sowie auch indirekten Einfluss durch den komplexen
Nahrungskreislauf auf die Ubrigen Tierarten haben kann. Da die Tierarten jedoch durch die
Lage im Nahbereich zu Stralen sowie aufgrund der Lage des Untersuchungsgebietes
grofdtenteils innerhalb stadtischer Flachen an ein gewisses Mall von Nahr- und
Schadstoffimmissionen gewohnt sind, ist eine betriebsbedingt erhebliche Beeintrachtigung
nicht zu erwarten.

Die Immission von Stauben und z.T. toxischen Fremdstoffen kann eine Biozdnose stark
beeintrachtigen, wobei die Wirkungen dabei nicht immer sofort offensichtlich sind. So kann
beispielsweise das Uberstduben von bliitenreichen Sdumen diese fiir Insekten dauerhaft
unattraktiv machen und diesen Lebensraum damit auch fur die Pradatoren der Insekten (z.B.
Fledermause, Reptilien, Amphibien und Vdégel) entwerten. Weiterhin besteht die Gefahr,
dass Staube angrenzende Gehdlzstrukturen fir die Nistplatze der Brutvogel unbrauchbar
machen oder eine Aufgabe der bereits vorhandenen Nistplatze bewirken. Abgase von
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Fahrzeugen und -maschinen koénnen zu einer erhdhten Schadstoffbelastung im
Untersuchungsgebiet fuhren.

Durch die Lage des Untersuchungsgebietes inmitten von stadtischen Strukturen wird dieser
Punkt nicht als erhebliche Beeintrachtigung erachtet, da die vorkommenden Tierarten mit
diesen Gegebenheiten vertraut sind.

Optische Stérungen

Eine Beleuchtung von Gebauden kann besonders fir Nachtjager zu Stérungen fihren. Dies
kann eine vergramende Wirkung auf lichtempfindliche Arten haben, welche die beleuchteten
Gebiete meiden. Bei anderen Arten kann die Beleuchtung, und damit einhergehende
Anziehung von Insekten, hingegen zu einer Anlockung flhren. Ergebnis ware eine
Verschiebung des naturlich vorkommenden Artenspektrums. Da das Untersuchungsgebiet
jedoch inmitten von stadtischen Strukturen liegt, wird sich dieser Aspekt nicht erheblich auf
den Erhaltungszustand der vorkommenden Arten auswirken, da die Tierarten mit diesen
Gegebenheiten vertraut sind.
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4 Relevanzpriifung und Ermittlung des priifungsrelevanten Artenspektrums

Eine Datenabfrage mittels Auszug aus der zentralen Artdatenbank des Freistaates Sachsen,
bereitgestellt durch die Untere Naturschutzbehdrde, ergab fir den 500-m-Radius um das
Untersuchungsgebiet die in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Arten. Fir die
ermittelten Arten erfolgte die Prifung der Relevanz innerhalb des Untersuchungsgebietes.
Als relevant in diesem Sinne gelten alle Arten, fir welche im Untersuchungsgebiet das
Vorhandensein von Fortpflanzungs- und Ruhestatten maoglich ist.

Tabelle 4-1: Ergebnis der Datenrecherche

D:::‘s;:‘\:r Wiss?::‘:;\;f;licher R | Ausschlusskriterium
Brutvogel
Bachstelze Motacilla alba X
Blasshuhn Fulica atra fehlende Habitatstruktur
Dohle Coloeus monedula X
Flussregenpfeifer Charadrius dubius fehlende Habitatstruktur
Gansesager Mergus merganser fehlende Habitatstruktur
Graugans Anser anser fehlende Habitatstruktur
Griunspecht Picus viridis X
Héckerschwan Cygnus olor fehlende Habitatstruktur
Mauersegler Apus apus X
Nachtigall Luscinia megarhynchos | x
Rebhuhn Perdix perdix fehlende Habitatstruktur
Reiherente Aythya fuligula fehlende Habitatstruktur
Schellente Bucephala clangula fehlende Habitatstruktur
Stockente Anas platyrhynchos fehlende Habitatstruktur
Tafelente Aythya ferina fehlende Habitatstruktur
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca X
Wacholderdrossel Turdus pilaris X
Waldkauz Strix aluco X
Fledermause
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula X
Graues Langohr Plecotus austriacus X
Groles Mausohr Myotis myotis X
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus fehlende Habitatstruktur
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus fehlende Habitatstruktur
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus ?
Zwergfledermaus i.e.S Pipistrellus pipistrellus X
Zwergfledermause Pipistrellus spec. X
Weitere Saugetiere
Biber Castor fiber | ‘ fehlende Habitatstruktur
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Deutscher Wissenschaftlicher Ausschlusskriterium
Artname Artname
Braunbrustigel Erinaceus europaeus

Eichhérnchen

Sciurus vulgaris

Libellen

Blaue Federlibelle

Platycnemis pennipes

fehlende Habitatstruktur

Blutrote Heidelibelle

Sympetrum sanguineum

fehlende Habitatstruktur

Gebanderte Prachtlibelle Calopteryx splendens fehlende Habitatstruktur
Glanzende Binsenjungfer Lestes dryas fehlende Habitatstruktur
GroRe Konigslibelle Anax imperator fehlende Habitatstruktur

Grole Pechlibelle

Ischnura elegans

fehlende Habitatstruktur

GroRes Granatauge

Erythromma najas

fehlende Habitatstruktur

Grune Flussjungfer

Ophiogomphus cecilia

fehlende Habitatstruktur

Schmetterlinge

Brauner Feuerfalter

Lycaena tityrus

fehlende Habitatstruktur

Hauhechel-Blauling

Polyommatus icarus

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Phenagaris teleius

fehlende Habitatstruktur

Kleiner Feuerfalter

Lycaena phlaeas

Kleines Wiesenvogelchen Coenoqympha
pamphilus
Weiliklee-Gelbling Colias hyale

Schrecken

Blaufliigelige Odlandschrecke

Oedipoda caerulescens

Italienische Schonschrecke

Calliptamus italicus

fehlende Habitatstruktur

Rotfligelige Odlandschrecke

Oedipoda germanica

fehlende Habitatstruktur

Rotflligelige Schnarrschrecke

Psophus stridulus

fehlende Habitatstruktur

R — Relevanz
x Im Vorhabengebiet relevante Art
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5 Bestandsdarstellung und Darlegung der Betroffenheit der Arten
5.1 Erfassungsergebnisse Habitatbaume

Die nachfolgende Tabelle stellt die innerhalb des Untersuchungsgebietes nachgewiesenen
potentiellen Habitatbdume und das jeweilige Potential fir die Artengruppen Vogel,
Fledermause und xylobionte Kafer dar. Dabei wurden fir Vogel sowie Fledermause und
xylobionte Kéfer relevante Strukturen aufgenommen. Dazu zahlen insbesondere Héhlungen,
Risse und Spalten in Baumen sowie Alt- oder Totholz.

Tabelle 5-1: Nachgewiesene potentielle Habitatbdume innerhalb des Untersuchungsgebietes

Baum-Nr. Baumart Habitatpotential fiir Artengruppe Strukturen

BO1 Platane Vogel, Flederm“ause, xylobionte Hohlen, Nest

Kafer
B02 Platane Vaogel, Flederm"ause, xylobionte Hahlen

Kafer
B03 Platane Vaogel, Flederm“ause, xylobionte Hahlen

Kafer
B04 RoRkastanie Fledermause (Zwischenquartier) Stammrisse

i . . Stammrisse,

B05 Platane Fledermause (Zwischenquartier) abstehende Rinde
B06 Ahorn Xylobionte Kafer Astabbriche
B07 Ahorn Xylobionte Kafer Risse ””"2?3”‘*“ bis
B08 RofRkastanie Fledermause (Zwischenquartier) Stammrisse in 1-2 m
B09 Platane Vogel Nest

I:I zur Fallung vorgesehene Geholze

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden insgesamt 10 potentielle Habitatbaume
nachgewiesen. Die Lage der nachgewiesenen Baume ist der Karte 3 zu entnehmen. 3 der
nachgewiesenen Baume weisen Strukturen wie Hohlungen und Stammrisse auf, die
Habitatpotential flr xylobionte Kéafer bieten. Potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten
europaischer Brutvogelarten sowie Sommer- und Zwischenquartiermoglichkeiten flr
Fledermause sind im Bereich der Gehdlze innerhalb des Untersuchungsgebietes gegeben.
Die zur Fallung vorgesehenen Gehdlze sind in der Tabelle grau unterlegt und weisen
aufgrund vorhandener Stammrisse bzw. abstehender Rinde ein Potential fir Fledermause
auf.

ASP BPlan 3018 Konigsufer 14



MEP Plan GmbH

5.2 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten

Die nachfolgende Tabelle zeigt die im Untersuchungsgebiet im Rahmen der Begehungen
nachgewiesenen Vogelarten. Die Unterteilung der Arten in Vogelarten mit hervorgehobener
artenschutzrechtlicher Bedeutung und in haufige Brutvogelarten wurde nach der ,Tabelle der
in Sachsen auftretenden Vogelarten®
Erhaltungszustand in Sachsen Ubernommen. Die Karte 2 stellt die nachgewiesenen

Brutplatze bzw. -reviere im und auRerhalb des Untersuchungsgebietes dar.

Tabelle 5-2: nachgewiesene Vogelarten mit Zuordnung des Status

(LFULG 2017a) vorgenommen sowie deren

Deutscher Wissenschaftlicher ST BP | Gilde RL RL | BNat| VS | EHZ

Artname Artname SN D |SchG| RL SN
Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung
Dohle Coloeus monedula B 3 § U1
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG 3 § U1
Haufige Brutvogelarten
Aaskrahe Corvus corone NG § FV
Amsel Turdus merula B 2 § FV
Bachstelze Motacilla alba G § FV
Blaumeise Cyanistes caeruleus B 1 § FV
Elster Pica pica G § FV
Grauschnapper Muscicapa striata NG \% § FV
Grunfink Chloris chloris NG § FV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B 1 § FV
Haussperling Passer domesticus NG \% § FV
Kohlmeise Parus major B 2 § FV
Mauersegler Apus apus G § FV
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 2 § FV
Nachtigall Luscinia megarhynchos B 1 § FV
Nebelkrahe Corvus corone cornix NG § FV
Rabenkrahe Corvus corone corone B 3 § FV
Ringeltaube Columba palumbus B 1 § FV
Star Sturnus vulgaris B 3 3 § FV
Stieglitz Carduelis carduelis B 1 § FV
StraRentaube gg’;‘;ﬁi;”ia f NG § FV
Zilpzalp Phylloscopus collybita B 2 § FV

RL SN - Rote Liste Sachsen RL D - Rote Liste Deutschland

0 Ausgestorben oder verschollen 0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht 1 Vom Aussterben bedroht
2  Stark gefahrdet 2  Stark gefahrdet
3 Gefahrdet 3 Gefahrdet
R  Extrem selten G Gefahrdung unbekannten Ausmalies
V  Vorwarnliste R Extrem selten
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
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BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz VS RL - Arten der Vogelschutzrichtlinie
§ Besonders geschitzte Art | Artdes Anhang |

§§ Streng geschitzte Art

EHZ SN - Erhaltungszustand in Sachsen ST - Status

FV Ginstig B  Brutvogel

U1 Unzureichend BV Brutverdachtsvogel

U2 Schlecht NG Nahrungsgast

XX Unbekannt G Gast

H haufige Brutvogelart

BP - Anzahl der Brutpaare

Gilde
Bm Baumbriter H Hohlen- und Halbhdhlenbriter
F  Freibriter HG Hecken- und Gebiischbriter

G Gebaudebriter

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 22 Vogelarten nachgewiesen. Davon sind
12 Brutvogel, 7 Nahrungsgaste und 3 Gastvogel. Nach der Tabelle der regelmaRig in
Sachsen auftretenden Vogelarten (LFULG 2017a) kdnnen die 10 Vogelarten in 2 Arten mit
hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung und 20 haufige Vogelarten unterteilt
werden.

Die nachgewiesenen Brutplatze und -reviere konzentrieren sich auf das 0stliche
Untersuchungsgebiet.

Im Folgenden werden Bestand und Betroffenheit der im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung sowie
der haufigen Vogelarten beschrieben. Fur die Vogelarten mit hervorgehobener
artenschutzrechtlicher Bedeutung werden zudem die einzelnen Verbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG gepruft.

5.2.1 Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung

Entsprechend LFULG (2017b) gehdéren zu den ,Vogelarten mit hervorgehobener
artenschutzrechtlicher Bedeutung®:

e Brutvogelarten der Roten Liste Sachsens (auf’er Arten der Tabelle ,ausgestorbene
Vogelarten®),

e Arten des ,Fachkonzepts zur Auswahl von Europaischen Vogelschutzgebieten* (z.B.
ungefahrdete Anhang-I-Arten, Koloniebrter),

e streng geschiitzte, ungefahrdete Brutvogel,

e regelmalig bedeutsame Ansammlungen bildende Arten in Gewassern und
Feuchtgebieten (Wasservogelarten),

¢ regelmaRig auftretende Gastvogel,

e haufige Brutvogelarten der Vorwarnlisten mit deutlichen Bestandsriickgangen.

Im Untersuchungsgebiet wurden die in der Tabelle 5-2 dargestellten und im Folgenden
betrachteten Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung als
Nahrungsgaste nachgewiesen.
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5.2.1.1 Dohle

Charakterisierung der Art

Die Dohle ist in Deutschland in nahezu allen Naturrdumen vorhanden. Als typischer
Kulturfolger britet die Art meist kolonieartig in héheren Bauwerken wie Kirchen oder
mehrgeschossigen Wohnblécken. Auch Spechthdhlen nutzt die Dohle als Brutplatz.
(STEFFENS et al. 2013) Die Hauptgefahrdungsursachen der Dohle liegen vor allem im
langfristigen  Brutplatzverlust in Waldern durch Umwandlung von hdéhlenreichen
Mischwaldern in Nadelbaumforste sowie dem Verlust von geeigneten Brutplatzen in
Siedlungen durch Gebaudeabriss (STEFFENS et al. 2013).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Es konnten 3 Brutplatze der Dohle nachgewiesen werden. Diese befinden sich in Platanen
im Ostlichen Untersuchungsgebiet.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population

Der Erhaltungszustand in Sachsen wird aufgrund der Datenlage fur die Dohle mit
unzureichend bewertet (LFULG 2017a). Entsprechend LFULG (2017a, b) wird die lokale
Population der Dohle auf das Stadtgebiet der Landeshauptstadt Dresden bezogen.

Prognose und Bewertung des Totungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Die Geholze mit Brutbdumen der Dohle sollen gemaflt dem Lageplan vom 15.12.2020 (VOGT
LANDSCHAFT GMBH 2020) erhalten bleiben. Eine Tétung aufgrund der Entfernung von
Geholzstrukturen kann daher ausgeschlossen werden. Sollten die betroffenen Geholze doch
gefallt werden, kann es zu einer Tétung oder Verletzung von Individuen der Dohle kommen.
Durch entsprechende VermeidungsmalRnahmen kann diesem baubedingten Tétungsrisiko
begegnet werden. Bau- und betriebsbedingte Kollisionen mit Bau- und Kraftfahrzeugen
kénnen aufgrund der langsamen Bewegung der Fahrzeuge im Plangebiet ausgeschlossen
werden. Durch Anflug an gréRere Glasflachen kann es anlagebedingt zu einer Verletzung
oder Tétung von Individuen kommen. Durch entsprechende Vermeidungsmafinahmen kann
diesem anlagebedingten Totungsrisiko begegnet werden.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist unter Berlicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen
mit keiner Tétung von Individuen der Dohle zu rechnen. Der Tatbestand der Totung ist nicht
erfullt.

Prognose und Bewertung des Storungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Die Gehdlze mit Brutplatzen der Dohle sollen gemafl® Lageplan vom 15.12.2020 (VOGT
LANDSCHAFT GMBH 2020) nicht gefallt werden. Mit der Inbetriebnahme der Baustelle kommt
es zu einer Zunahme der baubedingten Larmimmission, die sich auch auf das unmittelbare
Umfeld des Baufeldes auswirkt. Dies zu einer Vergramung von Individuen der Art flhren.
Erschitterungen wahrend der Bautatigkeiten kénnen ebenfalls vergramend auf die Art
wirken. Das Bundesamt flr Naturschutz gibt eine Fluchtdistanz der Art von 20 m an (BFN
2021). Durch entsprechende Vermeidungsmaflhahmen kann diesem moglichen
baubedingten und somit temporaren Stdrungsrisiko begegnet werden. Anlagebedingt ist
aufgrund des Vorhabens mit keiner Stérung der lokalen Population zu rechnen.
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Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist unter Berilicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen
mit keiner erheblichen Stérung der lokalen Population der Dohle zu rechnen. Der Tatbestand
der Storung ist nicht erflillt.

Prognose und Bewertung des Schadigungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Im Zuge der Baufeldfreimachung gehen keine Brutplatze der Dohle verloren.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist mit keiner Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Dohle und deren 0&kologischer Funktionsfahigkeit zu rechnen. Der
Tatbestand der Schadigung ist nicht erfullt.

MaRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestinde

Folgende VermeidungsmalRnahmen sind vorzusehen (vgl. Kap. 6.1):

e V,— Baustelleneinrichtung

e V,— Bauzeitenregelung

e V3 — Baubegleitung Artenschutz

e Vs — Verminderung des Kollisionsrisikos an Glasflachen

CEF- MalRhahmen

Es sind keine CEF-Malinahmen notwendig.

5.2.1.2 Nahrungsgaste und Gaste

Charakterisierung der Artengruppe

Als Nahrungsgaste werden solche Arten klassifiziert, welche rastend und nahrungssuchend
im Untersuchungsgebiet beobachtet wurden bzw. fir welche im Plangebiet geeignete
Brutmoglichkeiten fehlen. Als Gaste werden Vogelarten bezeichnet, welche nicht als Brut-
oder Brutverdachtsart im Untersuchungsraum nachgewiesen wurden und diesen auch nicht
zur Nahrungssuche nutzten, sondern das Gebiet liberflogen ohne zu rasten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Wahrend der Begehungen wurde die Mehlschwalbe als Nahrungsgast mit hervorgehobener
Bedeutung im Untersuchungsgebiet erfasst. Die Art konnte einmalig Ende Mai bei der
Nahrungssuche im westlichen Untersuchungsgebiet beobachtet werden.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population

Aufgrund einer fehlenden Datengrundlage ist die Abgrenzung der lokalen Populationen nicht
moglich. Der Erhaltungszustand in Sachsen wird aufgrund der Datenlage flir die
Mehischwalbe als unzureichend bewertet (LFULG 2017a).

Prognose und Bewertung des Totungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme ist nicht mit einer Toétung oder Verletzung
von Individuen der Mehlschwalbe zu rechnen, da diese mobil ist und einen Ortswechsel
vornehmen kann. Geeignete Strukturen sind im Umfeld des Untersuchungsgebietes in
ausreichendem MafRe vorhanden. Baubedingte Kollisionen mit Bau- und Kraftfahrzeugen
kénnen aufgrund der langsamen Bewegung der Fahrzeuge im Plangebiet ausgeschlossen
werden. Durch Anflug an gréRere Glasflachen kann es anlagebedingt zu einer Verletzung
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oder Toétung von Individuen kommen. Durch entsprechende Vermeidungsmafinahmen kann
diesem anlagebedingten Totungsrisiko begegnet werden.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen
mit keiner Tétung von Individuen der Mehlschwalbe zu rechnen. Der Tatbestand der Tétung
ist nicht erfallt.

Prognose und Bewertung des Storungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Mit der Inbetriebnahme der Baustelle kommt es zu einer Zunahme der baubedingten
Larmimmission, die sich auch auf das unmittelbare Umfeld des Untersuchungsgebietes
auswirkt. Dies kann zu einer Vergramung der Mehlschwalbe in der unmittelbare Umgebung
des Baufeldes fuhren. Erschitterungen wahrend der Bautétigkeiten kdénnen vergramend
wirken. Darlber hinaus gehen die in Anspruch genommenen Flachen des
Untersuchungsgebietes als Nahrungshabitat der Mehlschwalbe verloren oder werden
beeintrachtigt. Da die Art zur Nahrungssuche in die umliegenden Bereiche ausweichen kann
und die Flachen des Untersuchungsgebietes nach der Beendigung der Bautatigkeiten
teilweise wieder zur Nahrungssuche zur Verfligung stehen werden, wird nicht von einer
baubedingten Stérung der lokalen Populationen der Mehlschwalbe ausgegangen. Anlage-
und betriebsbedingt ist aufgrund des Vorhabens mit keiner Stérung der lokalen Populationen
zu rechnen.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist mit keiner erheblichen Stérung der lokalen
Populationen der Mehlschwalbe zu rechnen. Der Tatbestand der Stérung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung des Schadigungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Da die Art im Untersuchungsraum ausschlie8lich als Nahrungsgast festgestellt wurde, ist
bau-, anlage- und betriebsbedingt nicht mit einer Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Art zu rechnen.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist mit keiner Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Mehlschwalbe und deren 6kologischer Funktionsfahigkeit zu rechnen. Der
Tatbestand der Schadigung ist nicht erfullt.

MaRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestinde

Folgende Vermeidungsmalnahmen sind vorzusehen (vgl. Kap. 6.1):
e Vs — Verminderung des Kollisionsrisikos an Glasflachen

CEF- MalRhahmen

Es sind keine CEF-Malinahmen notwendig.
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5.2.2 Haufige Vogelarten

Hinsichtlich ihres moglichen Vorkommens sowie hinsichtlich einer Verschlechterung ihres
Erhaltungszustandes im Untersuchungsgebiet wurden die nachgewiesenen haufigen
Brutvogelarten Uberschlagig geprift. Diese Arten weisen einen glinstigen Erhaltungszustand
in Sachsen auf. Im Folgenden wird insbesondere auf die als gefahrdet geltenden und im
Untersuchungsgebiet britenden Vogelarten eingegangen. Dies betrifft im vorliegenden Fall
den Star, der nach der Roten Liste Deutschlands als gefahrdet gilt. Alle anderen im
Untersuchungsgebiet nachgewiesenen haufigen Brutvogelarten sind nicht als gefahrdet
eingestuft.

Blaumeise, Kohimeise, Hausrotschwanz sowie der Star sind Hohlen- und Halbhéhlenbriter
und errichten die Nester vornehmlich in Baumhoéhlen, Hohlungen und Nischen an Gebauden
und anderen Sonderstandorten. Die Gebaude des Augustusgartens sowie mogliche Nischen
an der Albertbriicke bieten diesen Brutvogeln potentielle Nistplatze an. Zudem kénnen in den
Geholzen weitere Brutplatze der Arten vorhanden sein.

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens kdnnen durch Rodungs- und Abrissarbeiten im
Vorhabengebiet 2 Brutplatze der Amsel, jeweils 1 Brutplatz der Blaumeise und des
Hausrotschwanzes, je 2 Brutplatze der Kohimeise und der Mdnchgrasmiicke sowie 1
Brutplatz der Nachtigall verloren. Zudem sind jeweils 1 Brutplatz der Ringeltaube, des
Stieglitzes und 2 Brutplatze des Zilpzalpes betroffen. Die jeweils 3 Brutplatze der
Rabenkrahe und des Stares wurden in Gehdlzen festgestellt, welche gemal des Fallplanes
vom 15.12.2020 (VOGT LANDSCHAFT GMBH 2020) nicht von Fallarbeiten betroffen sind.

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens sind Rodungsarbeiten sowie Abrissarbeiten im
Eingriffsbereich vorgesehen, daher kann es innerhalb der Brutzeit der in und an Gehdlzen
sowie an Gebauden britenden haufigen Brutvogelarten zu einer Tétung von Individuen
kommen. Darlber hinaus ist von einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
vorkommenden haufigen Brutvogelarten ~ auszugehen. Durch  entsprechende
Vermeidungsmafinahmen kann diesen Verbotstatbestanden entgegengewirkt werden. Eine
Stoérung der lokalen Populationen der haufigen Brutvogelarten ist unwahrscheinlich. Somit ist
festzustellen, dass im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff bzw. Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt und durch folgende VermeidungsmalRnahmen die
Okologische Funktion gesichert wird.

MaRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestinde

Folgende VermeidungsmalRhahmen sind vorzusehen (vgl. Kap. 6.1):

e V,— Baustelleneinrichtung

e V,— Bauzeitenregelung

e V;— Baubegleitung Artenschutz

e V,— Erhalt von Gehdlzstrukturen

e V;— Schaffung von Nisthilfen und Quartieren

e Vs — Verminderung des Kollisionsrisikos an Glasflachen
e Vg — Ersatzpflanzung fir haufige Brutvogelarten
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CEF- MaRnahmen
Es sind keine CEF-MalRnahmen notwendig.
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5.3 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-RL

5.3.1 Fledermause

Die nachfolgende Tabelle stellt die aufgrund der Datenrecherche (vgl. Kap. 4) im
Vorhabengebiet zu erwartenden Fledermausarten sowie die vorrangige Quartiernutzung und

den Schutzstatus der jeweiligen Arten dar.

Tabelle 5-3: zu erwartende Fledermausarten

Deutscher Wissenschaftlicher Quartiere RL RL | BNat | FFH | EHZ

Artname Artname SN D |SchG| RL SN
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula B, G \Y, \% §§ \% U1
Graues Langohr Plecotus austriacus B, G 2 1 §8§ 1\ u1
Groles Mausohr Myotis myotis G 3 §§ IV | FV
Muickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus B, G 3 §§ 1\ U1
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii B, G 3 §§ 1\ U1
Wasserfledermaus Myotis daubentonii B, G §§ \% FV
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus G 3 D §8§ 1\ u1
Zwergfledermaus i.e.S Pipistrellus pipistrellus G 88§ \% FV
Artengruppen
Zwergfledermause Pipistrellus spec. G ‘ ‘ ‘ §§ | 1\ ‘

RL SN - Rote Liste Sachsen RL D - Rote Liste Deutschland

Extrem selten Gefahrdung unbekannten Ausmales

Extrem selten

0 Ausgestorben oder verschollen Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht Vom Aussterben bedroht

2  Stark geféhrdet Stark gefahrdet

3 Gefahrdet Gefahrdet

R

\

Vorwarnliste
Vorwarnliste

O< T O wWwN =20

Daten unzureichend

FFH RL - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
§ Besonders geschitzte Art Il Arten des Anhang Il
§§ Streng geschitzte Art IV Arten des Anhang IV

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

EHZ SN - Erhaltungszustand Sachsen Quartiere

FV Ginstig B In Geholzen
U1 Unzureichend G In Gebauden
U2 Schlecht

XX Unbekannt

Wahrend der Kontrollen wurde auf die Eignung der Gebaude des Augustusgartens und der
im Baufeld befindlichen Gehdlze als Fledermausquartier geachtet. An den Gebauden
konnten vereinzelte Strukturen festgestellt werden, die insbesondere als Zwischen- und
Einzelquartier fir Fledermause geeignet sind. Nutzungsspuren an den Gebauden wurden
wahrend der Kontrollen nicht nachgewiesen.

Entsprechend der moglichen Einteilung von Fledermdusen in gehdlz- und
gebaudebewohnende Arten werden im Folgenden Bestand und Betroffenheit der im
Vorhabengebiet zu erwartenden Fledermausarten beschrieben und die einzelnen Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG geprtift.
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5.3.1.1 Gebaudebewohnende Fledermausarten

Charakterisierung der Artengruppe

Als gebaudebewohnende Fledermausarten werden alle Arten bezeichnet, die verschiedene
Strukturen an Gebauden als Quartierlebensraum nutzen. Derartige Strukturen sind z.B.
abblatternder Putz, schadhafte Stellen im Mauerwerk oder Dachbereich, Spalten in der
Fassade sowie Holzverkleidungen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

An den Gebauden des Augustusgartens wurden vereinzelte Strukturen festgestellt, welche
als Zwischenquartier und Einzelhangplatz geeignet sind. Insgesamt wurden 5 Strukturen am
Gebaude des Augustusgartens festgestellt, welche sich als Zwischenquartier fir
gebaudebewohnende Fledermause eignen. Nutzungsspuren an den Gebauden des
Augustusgartens wurden wahrend der Kontrollen nicht festgestellt. Von einer Nutzung des
Vorhabengebietes durch die zu erwartenden gebaudebewohnenden Fledermausarten zur
Nahrungssuche ist zu rechnen.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population

Aufgrund einer fehlenden Datengrundlage ist die Abgrenzung der lokalen Populationen nicht
mdglich. Der Erhaltungszustand in Sachsen wird aufgrund der Datenlage fir die Arten
Grolter Abendsegler, Graues Langohr, Miuickenfledermaus, Rauhautfledermaus und
Zweifarbfledermaus mit unzureichend sowie fiur die Arten GroRes Mausohr,
Wasserfledermaus und Zwergfledermaus mit glnstig bewertet (LFULG 2017c).

Prognose und Bewertung des Totungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Im Bereich der Gebaude des Augustusgartens im Vorhabengebiet koénnen Quartiere der
gebaudebewohnenden Fledermausarten vorhanden sein. Somit besteht ein baubedingtes
Totungsrisiko von Fledermausen. Durch entsprechende Vermeidungsmalinahmen kann
diesem Risiko begegnet werden. Baubedingte Kollisionen mit Baufahrzeugen kdénnen
aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabengebietes und der damit verbundenen langsamen
Bewegung der Fahrzeuge ausgeschlossen werden.

Bau,- anlage- und  Dbetriebsbedingt ist unter Bericksichtigung geeigneter
Vermeidungsmallnahmen mit keiner Toétung von Individuen gebaudebewohnender
Fledermause zu rechnen. Der Tatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung des Storungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Durch den notwendigen Abriss der Gebdude des Augustusgartens gehen potentielle
Zwischenquartiere der gebaudebewohnenden Fledermausarten verloren. Dies hat jedoch
keine signifikanten Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen der
vorkommenden Fledermausarten, da diese auf umgebende Flachen ausweichen kénnen.
Durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme und die damit verbundene Entfernung von
Geholzstrukturen  gehen  potentiellen  Nahrungshabitate der zu  erwartenden
gebaudebewohnenden Fledermausarten verloren. Die Flacheninanspruchnahme hat jedoch
aufgrund der Kleinflachigkeit keine Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen der vorkommenden Fledermausarten. Die Tiere konnen zur Nahrungssuche
auf  umliegende Flachen ausweichen. Baubedingte Larm-, Nahrstoff- und
Schadstoffimmissionen haben aufgrund der zeitlichen Begrenzung sowie der Kleinflachigkeit
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nur einen geringen negativen Einfluss. Durch die Lage des Untersuchungsgebietes im
stadtischen Bereich sind die vorkommenden Tierarten mit diesen Gegebenheiten vertraut.
Die Lichtempfindlichkeit ist bei den Fledermausarten Grolter Abendsegler,
Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus sowie Zwergfledermaus gering
(LFULG BRINKMANNet al. 2012), sodass fiur diese Arten durch Beleuchtung nicht mit
optischen Stérungen zu rechnen ist. Die nachgewiesene Arten Graues Langohr, Grolies
Mausohr sowie Wasserfledermaus weisen nach BRINKMANNet al. (2012) eine hohe
Empfindlichkeit gegenuber Lichtimmissionen auf. Durch entsprechende
Vermeidungsmalinahmen kdénnen optische Stérungen der lichtempfindlichen Fledermausart
vermieden werden.

Bau,- anlage- und betriebsbedingt ist unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen
mit keiner erheblichen Stérung der lokalen Populationen der gebaudebewohnenden
Fledermausarten zu rechnen. Der Tatbestand der Stérung ist nicht erfullt.

Prognose und Bewertung des Schadigungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

An den Gebauden des Augustusgartens im Vorhabengebiet kénnen Quartiere der
gebaudebewohnenden Fledermausarten vorhanden sein. Somit ist eine Schadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den geplanten Abriss nicht auszuschlieen. Durch
entsprechende Vermeidungsmalnahmen kann der baubedingten Schadigung begegnet
werden.

Bau,- anlage- und Dbetriebsbedingt ist unter Bericksichtigung  geeigneter
Vermeidungsmaflinahmen mit keiner Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
gebaudebewohnenden Fledermausarten und deren O©kologischer Funktionsfahigkeit zu
rechnen. Der Tatbestand der Schadigung ist nicht erfullt.

MaRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestinde

Folgende Vermeidungsmalnahmen sind vorzusehen (vgl. Kap. 6.1):

o V, — Baustelleneinrichtung

e V,— Bauzeitenregelung

e V;— Baubegleitung Artenschutz
e V,— Erhalt von Gehdlzstrukturen

e V;— Schaffung von Nisthilfen und Quartieren
e V;—Wahl geeigneter Beleuchtungsmittel

CEF- MalRhahmen

Es sind keine CEF-MalRnahmen notwendig.
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5.3.1.2 Geholzbewohnende Fledermausarten

Charakterisierung der Artengruppe

Unter diesem Oberbegriff werden alle Fledermausarten zusammengefasst, von denen
Quartiernachweise in Geholzen bekannt sind. Dabei werden bevorzugt Baumhdhlen, wie
z.B. alte Spechthéhlen oder durch Ausfaulung oder Blitzeinschlag natirlich entstandene
Hohlungen aber auch Spaltenquartiere unter abstehender Rinde genutzt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Wahrend der Kontrollen wurden in den Gehdlzen Héhlungen sowie als Zwischen- und
Einzelquartier in Frage kommende Strukturen, wie abstehende Rinde oder Spalten,
nachgewiesen.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population

Aufgrund einer fehlenden Datengrundlage ist die Abgrenzung der lokalen Populationen nicht
mdglich. Der Erhaltungszustand in Sachsen wird aufgrund der Datenlage fir die Arten
Grolter Abendsegler, Graues Langohr, Muckenfledermaus und Rauhautfledermaus mit
unzureichend sowie fur die Art Wasserfledermaus mit glinstig bewertet (LFULG 2017c).

Prognose und Bewertung des Totungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Im Zuge des Vorhabens sind Geholzrodungen vorgesehen. Daher kann eine baubedingte
Tétung von gehdlzbewohnenden Fledermausarten in fur die Quartiernutzung geeigneten
Strukturen, wie Rissen oder abstehender Borke, in Gehdlzen nicht ausgeschlossen werden.
Durch entsprechende VermeidungsmalRnahmen kann diesem baubedingten Tétungsrisiko
begegnet werden. Bau- und betriebsbedingte Kollisionen mit Bau- und Kraftfahrzeugen
kénnen aufgrund der langsamen Bewegung der Baufahrzeuge sowie gemaligte
Fahrgeschwindigkeiten im Plangebiet ausgeschlossen werden. Anlagebedingt besteht kein
Totungsrisiko fur gehdlzbewohnende Fledermausarten.

Bau,- anlage- und  Dbetriebsbedingt ist unter Bericksichtigung  geeigneter
Vermeidungsmallnahmen mit keiner Toétung von Individuen gehdlzbewohnender
Fledermause zu rechnen. Der Tatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung des Storungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Durch die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme gehen potentielle
Nahrungshabitate  sowie = mogliche  Zwischenquartiere der  gehdlzbewohnenden
Fledermausarten verloren. Die Flacheninanspruchnahme hat jedoch keine signifikanten
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen der vorkommenden
Fledermausarten, da diese auf umgebende Flachen zur Nahrungssuche ausweichen
kénnen. Bau- und betriebsbedingte Larm-, Nahrstoff- und Schadstoffimmissionen haben
einen geringen negativen Einfluss. Die Lichtempfindlichkeit ist bei den Fledermausarten
GrolRer Abendsegler, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus sowie
Zwergfledermaus gering (LFULG BRINKMANNet al. 2012), sodass flir diese Arten durch
Beleuchtung nicht mit optischen Stérungen zu rechnen ist. Die nachgewiesene Arten Graues
Langohr, GroRes Mausohr sowie Wasserfledermaus weisen nach BRINKMANNet al. (2012)
eine hohe Empfindlichkeit gegenuber Lichtimmissionen auf. Durch entsprechende
Vermeidungsmaflinahmen kdénnen optische Stérungen der lichtempfindlichen Fledermausart
vermieden werden.
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Bau,- anlage- und betriebsbedingt ist unter Berilicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen
mit keiner erheblichen Stérung der lokalen Populationen der gehdlzbewohnenden
Fledermausarten zu rechnen. Der Tatbestand der Stérung ist nicht erfullt.

Prognose und Bewertung des Schadigungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

In den Gehdlzbestdnden kdnnen Quartiere der gehdlzbewohnenden Fledermausarten
vorhanden sein. Sollte eine Fallung dieser Bdume im Rahmen des Vorhabens notwendig
sein, kann eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten aufgrund der bau- und
anlagebedingten  Flacheninanspruchnahme nicht ausgeschlossen werden. Durch
entsprechende Vermeidungsmalnahmen kann dieser Schadigung jedoch begegnet werden.
Mit einer betriebsbedingten Schadigung ist nicht zu rechnen.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt ist unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen
mit keiner Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und deren 6kologischer
Funktionsfahigkeit zu rechnen. Der Tatbestand der Schadigung ist nicht erfillt.

MaRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestiande

o V, — Baustelleneinrichtung

e V,— Bauzeitenregelung

e V;— Baubegleitung Artenschutz

e V,— Erhalt von Gehdlzstrukturen

e V;— Schaffung von Nisthilfen und Quartieren
o V7;—Wahl geeigneter Beleuchtungsmittel

CEF- MalRhahmen:

Es sind keine CEF-MalRnahmen notwendig.
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6 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

6.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Durch die Umsetzung der nachfolgend aufgefihrten VermeidungsmalRnahmen sind keine
artenschutzrechtlichen Konflikte im Rahmen des Vorhabens zu erwarten.

6.1.1 V, — Baustelleneinrichtung

Der Eingriff in die Flache und die Ausdehnung der Baustelle sind auf das absolut notwendige
Mal zu reduzieren. Die Baustelleneinrichtung sollte grundsatzlich so wenig wie mdglich
Lagerflachen und Fahrwege vorsehen. Bei dem Anlegen von Baugruben und allen
anfallenden Arbeiten sollten Fallen fiir Kleintiere, Amphibien und Végel vermieden werden.
Potentielle Habitatbdume sollten nach Moglichkeit erhalten werden.

Die Baustelleneinrichtungsflachen durfen nicht im Bereich der Brutplatze der Dohle sowie im
20 m Radius um die betroffenen Gehdlze errichtet werden (vgl. Karte 4). Zudem ist ein
Befahren des Wurzelbereiches zu vermeiden.

6.1.2 V, - Bauzeitenregelung

Unter Beachtung des § 39 Abs. 5 BNatSchG sind Gehdlzrodungen nur im Zeitraum von
Anfang Oktober bis Ende Februar moglich. Auch die Baufeldfreimachung, der
Gebaudeabriss und der Baubeginn sollen in diesem Zeitraum erfolgen. In dieser Phase sind
die Brutzeit der Vogel und die Wochenstubenzeit der Fledermause abgeschlossen.

Im Bereich der Brutplatze der Dohle sowie im 20 m Radius um die betroffenen Strukturen
(vgl. Karte 4) dirfen im Zeitraum des Nestbaus sowie innerhalb der Brutzeit der Dohle keine
Bautatigkeiten stattfinden. Dies betrifft den Zeitraum zwischen Méarz bis Juni.
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6.1.3 V; - Baubegleitung Artenschutz

Die gesamte BaumafRnahme ist im Rahmen einer ,Baubegleitung Artenschutz* durch einen
Fachgutachter zu betreuen, um die Einhaltung und Durchfiihrung der geplanten Mallnahmen
des Artenschutzes zu Uberwachen.

Vor jeglichen Abrissarbeiten ist eine generelle Gebaudekontrolle auf Besatz mit geschitzten
Tierarten, insbesondere Vogel und Fledermause, durchzuflihren und freizugeben. Erfolgt ein
aktueller Brutnachweis europaischer Vogelarten, ist der Bereich von den Arbeiten
auszusparen, bis die Brut beendet ist und die Tiere das Nest verlassen haben. Ist dies nicht
mdglich, sind geeignete Schutzmallnahmen, wie das Bergen und die fachgerechte
Versorgung aufgefundener Individuen in Absprache mit dem Fachgutachter und der Unteren
Naturschutzbehérde vorzusehen. Bei Besatz mit Fledermdusen sind die Arbeiten
auszusetzen, bis die Tiere die Fortpflanzungs- und Ruhestatten verlassen haben. Ist dies
nicht maoglich, sind geeignete SchutzmalRnahmen, wie das Bergen und die fachgerechte
Versorgung aufgefundener Fledermause in Absprache mit dem Fachgutachter und der
Unteren Naturschutzbehérde vorzusehen. Die Kosten fur Zwischenhalterung und Aufzucht
sind vom Vorhabentrager zu tragen.

Fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die erst im Zuge dieser ,Baubegleitung Artenschutz*
nachgewiesen werden, ist eine Meldung an die zustdndige Untere Naturschutzbehdrde
notwendig sowie ein Ausgleich in Rucksprache mit der Unteren Naturschutzbehorde zu
schaffen. Dies gilt auch fir aktuell nicht besetzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die
beispielsweise aufgrund von Nistmaterial- oder Fledermauskotfunden nachgewiesen werden.

6.1.4 V, - Erhalt von Gehoélzstrukturen

Die Rodung von Gehdlzen ist auf das absolut notwendige Mal} zu beschranken. Weiterhin
sind moglichst viele Gehdlzstrukturen im gesamten Untersuchungsgebiet zu erhalten. Die
bestehenden Gehdlze sind, soweit sie in der Nahe des Baufeldes stehen, vor Verletzungen
und Schaden durch Bauarbeiten zu schitzen. Erforderliche Rickschnitte an den Gehdlzen
sind auf ein notwendiges Mal} zu begrenzen.
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6.1.5 Vs - Schaffung von Nisthilfen und Quartieren

Durch das geplante Vorhaben ist von Gehdlzrodungen sowie von Abrissarbeiten der
Gebaude des Augustusgartens im Eingriffsgebiet auszugehen. Folglich gehen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschutzter Arten verloren.

Brutvdgel

Brutplatze haufiger Vogelarten im Vorhabengebiet kénnen durch Gehdlzrodungen betroffen
sein. Der Kompensationsumfang ist im Verhaltnis 1:2 durchzufthren.

Folgende artspezifische Kasten der Firma ,Schwegler Vogel- und Naturschutzprodukte
GmbH* oder vergleichbare Modelle anderer Firmen, wie ,Naturschutzbedarf Strobel®, zur
Anbringung oder zur Integration an Gebduden oder geeigneten Gehodlzen werden
empfohlen:

e 6x Meisenresidenz 1MR flr die Arten Kohimeise, Blaumeise
e 2x Fassaden-Einbaukasten 1HE fir den hausrotschwanz

Bei der Anbringung an die Gebaude ist auf freie Anflugmadglichkeiten und eine Ausrichtung in
maoglichst dstlicher oder stidostlicher Richtung zu achten. Die genaue Lage aller Nisthilfen ist
vorab mit dem Fachgutachter und der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Fledermause

Zur Stutzung der lokalen Populationen von Fledermausarten ist der abrissbedingte Verlust
der potentiellen 5 Quartiere am Gebdude auszugleichen. Zudem gehen im Zuge der
Baumfallungen 3 potentiell fir Fledermause geeignete Gehdlze verloren. Der
Kompensationsumfang ist im Verhaltnis 1:3 durchzufihren. Demnach sind 15 Quartiere fur
gebaudebewohnende Arten sowie 9 Quartiere fir baumbewohnende Arten zu kompensieren.
Fir die Realisierung dieser Ma3nahme kdénnen beispielsweise die folgenden artspezifischen
Kasten der Firma ,Schwegler Vogel- und Naturschutzprodukte GmbH* verwendet werden:

e 15 x Ersatzquartiere fir gebaudebewohnende Fledermausarten
e 9 x Ersatzquartiere fir baumbewohnende Fledermausarten

Alternativ kénnen vergleichbare Modelle anderer Anbieter, wie Nisthilfen der Firma
Hasselfeldt oder von Naturschutzbedarf Strobel verwendet werden.

Bei der Anbringung der Kasten ist auf eine Mindesthéhe von 3 Metern, freie
Anflugméglichkeiten und eine Ausrichtung in dstlicher oder sudlicher Richtung zu achten. Die
Montage der Nisthilfen und Fledermausquartiere ist durch einen Fachgutachter zu betreuen.
Die Lage und Verteilung ist vorab mit der Unteren Naturschutzbehdérde abzustimmen.
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6.1.6 Vs — Verminderung des Kollisionsrisikos an Glasflachen

Zur Vermeidung des Eintretens des Totungsverbots des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind
bei einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos MalRnahmen umzusetzen, die die
Erhéhung der Mortalitdt verhindern. Das Kollisionsrisiko kann im Vorfeld durch einige
planerische MalRnahmen gesenkt werden. Generell sollten Glasscheibenkonstruktionen
jeglicher Art eine Durchsicht auf die dahinterliegende Landschaft vermeiden. Dies kann
gewabhrleistet werden, wenn auf Eckverglasungen, transparente Balkongelander, verglaste
Dachterrassen und Glaskorridore verzichtet wird. Darliber hinaus wird empfohlen generell
auf Spiegelfassaden und Glas mit hohem Reflexionsgrad (AuBenreflexionsgrad >15%) in
Nachbarschaft zu Baumen und Strauchern zu verzichten, da durch die Spiegelung nicht
vorhandene Habitatstrukturen vorgetauscht werden. Zudem sind an Geb&auden mit grof3en
Glasflachen geeignete MalRnahmen zur Verhinderung des Vogelschlags zu ergreifen. Als
grolRe Glasflachen sind Einzelglasflachen und Flachen mit zusammenhangenden, auch
unterteilten Glasflaichen mit einer GréRe >1,5 m? sowie Fensterbander mit einer Héhe von
>1 m einzustufen. Fur diese Glasflachen wird empfohlen, anderweitige Materialien, wie
geriffeltes, geripptes, mattiertes, sandgestrahltes, geatztes, eingefarbtes oder bedrucktes
Glas zu verwenden. Das Bekleben der Glasfassaden mit Greifvogelattrappen wird nach
derzeitigem Wissensstand als weniger wirksame Alternative gesehen. Als wirkungsvoll
haben sich kontrastreiche flachige Markierungen und der Einsatz von halbtransparenten
Materialien erwiesen. Dabei sind nur flachenhafte Markierungen, welche im
Flugtunnelversuch als hochwirksam getestet wurden, gegen Vogelschlag zuldssig. Des
Weiteren kommen als geeignete Bauelemente zur Verhinderung des Vogelschlags aul3en
angebrachte Sonnenschutzsysteme, wie Lisenen, Rollladen und Jalousien sowie
flachenhafte Metall- bzw. Rasterelemente infrage. (SCHMID et al. 2012, LAG VSW 2021).

6.1.7 V; - Wahl geeigneter Beleuchtungsmittel

Dunkle Flugkorridore, Nahrungshabitate- und Ruhestatten stellen im innerstadtischen
Bereich wichtige Rickzugsmoglichkeiten fur stérungsempfindliche Tierarten dar. Durch die
Wahl geeigneter Beleuchtungsmittel kénnen erhebliche Stérungen im Untersuchungsgebiet
vermieden werden. Insgesamt ist die Beleuchtung der Gebaude, Wege und Platze auf ein
Minimum zu reduzieren. Geeignet sind vor allem LED-Lampen, die im Vergleich zu
Natriumdampf-Hochdrucklampen (NAV) oder Metallhalogen- und Quecksilberdampflampen
eine geringere Anziehung nachtaktiver Insekten verursachen (SCHMID et al. 2008, HUEMER et
al. 2010, 2011). Bei der Verwendung von Leuchtstoffréhren sollten solche mit dem Farbton
;warmweil}“* Verwendung finden. Um ein unnétiges Abstrahlen von Laternen oder
Gebaudebeleuchtungen in die Landschaft zu vermeiden, sollte die Aufstellhdhe der Lampen
moglichst niedrig sein und eine horizontaler bzw. nach oben abstrahlender Lichtpegel
vermieden werden. Mehrere energieschwache niedrige Lampen sind grundsatzlich besser
geeignet als wenige energiestarke Lampen auf hohen Masten. Die Lichtquellen sollten
geschlossen und abgeschirmt auf den zu beleuchtenden Bereich gebundelt werden. Durch
Bewegungsmelder, Zeitschalt- oder Drosselgerate sollte die Beleuchtungsdauer und
Intensitat auf ein Mindestmal} reduziert werden (GEIGER et al. 2007).
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6.1.8 Vg— Ersatzpflanzung fiir haufige Brutvogelarten

Brutvdgel

Brutplatze haufiger freibritender Vogelarten im Vorhabengebiet kénnen durch
Gehdlzrodungen betroffen sein.

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens kdénnen durch Rodungs- und Abrissarbeiten im
Vorhabengebiet je 2 Brutplatze der Amsel und der Mdnchgrasmiicke sowie ein Brutplatz der
Nachtigall verloren gehen. Zudem kénnen 2 Brutplatze des Zilpzalpes betroffen sein.

Fir diese freibritenden Arten ist ein Ausgleich in Form einer Heckenpflanzung zu schaffen.
Dabei kann davon ausgegangen werden, dass in den verbleibenden Geholzstrukturen
innerhalb des Untersuchungsgebietes Strukturen flr jeweils einen Brutplatz der Amsel, der
Moénchgrasmiicke und des Zilpzalpes erhalten bleiben, sodass der Ausgleich flir je einen
Brutplatz der Amsel, der Ménchgrasmiucke, der Nachtigall sowie des Zilpzalpes zu erbringen
ist. Pro Brutplatz wird dabei von einer bendtigten Geholzflache von jeweils 100 m?
ausgegangen. Die vorgefundenen Arten kénnen verschiedene Hohenstrukturen innerhalb
der Geholzbestande nutzen, so sind die Nachtigall und der Zilpzalp eher in bodennahen
Strukturen zu finden, Mdénchgrasmicke und Amsel nutzen auch hoéher gelegene Ebenen
innerhalb der Geholzflachen. Daher kann davon ausgegangen werden, dass auf 100 m?
Grundflache jeweils 2 Brutplatze von Arten mit unterschiedlichen Ansprichen anzutreffen
sind. Fir die 4 auszugleichenden Brutplatze ergibt sich somit eine benétige Flachengréfle
von 200 m2. Als Ausgleich fur potentiell weiterhin durch das Vorhaben betroffene Arten sowie
um eine Konkurrenz durch Individuen benachbarter Flachen entgegenzuwirken, wird ein
Puffer von 100 m? vorgesehen. Somit ist eine HeckengroRe von insgesamt 300 m?
vorzusehen.

An der sldlichen Grenze des Bebauungsplanes soll daher eine ca. 30 m lange und 10 m
breite Heckenpflanzung erfolgen (vgl. Karte 4). Diese dient als Bruthabitat fir freibriitende
Arten. Bei der Anlage sind gebietsheimische Gehdlze zu verwenden. Zudem ist auf eine
ausreichende Strukturierung zu achten, um den betroffenen Brutvogelarten geeignete
Habitate zu bieten. Sollte die Heckenstruktur nicht innerhalb der direkt angrenzenden
Flachen verwirklicht werden konnen, ist ein Ersatz im direkten Umfeld des Bebauungsplanes
vorzusehen.

7 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir
die Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Eine Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist im Zuge der Realisierung des
Vorhabens nicht notwendig.

Fir die im Rahmen der Abriss- und Rodungsarbeiten sowie fiir Arbeiten zur
Baufeldfreimachung notwendige Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
geschutzter Arten ist nach § 67 BNatSchG eine Befreiung von den Verbotstatbestanden des
§ 44 BNatSchG zu beantragen.

Der § 67 Abs. 2 BNatSchG gibt folgende Regelungen vor: ,Von den Verboten [...] des § 44
[...] kann auf Antrag Befreiung gewéhrt werden, wenn die Durchflihrung der Vorschriften im
Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde.“ Des Weiteren regelt § 67 Abs. 3
BNatSchG: ,Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen versehen werden.*
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8 Zusammenfassung

Es ist vorgesehen, das Gebiet am ,BPlan Kdnigsufer neu zu gestalten. Dabei erfolgt der
Abbruch der Gebaude des Augustusgartens, ein Anbau an das Hotel Bellevue im Westen
des Untersuchungsgebietes sowie die Errichtung von Neubauten. Im Zuge des Vorhabens
erfolgen Baumfallungen.

Durch die notwendigen Arbeiten auf den geplanten Flachen ist von einer Betroffenheit von
besonders geschitzten Tierarten auszugehen. Mit der Erstellung des erforderlichen
Artenschutzbeitrags wurde die MEP Plan GmbH beauftragt.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden insgesamt 10 potentielle Habitatbdume
nachgewiesen. 3 der nachgewiesenen Baume weisen Strukturen wie Hoéhlungen und
Stammrisse auf, welche Habitatpotential flr xylobionte Kafer bieten. Potentielle
Fortpflanzungs- und Ruhestatten europaischer Brutvogelarten sowie Sommer- und
Zwischenquartiermdglichkeiten fur Fledermause sind im Bereich der Gehdlze innerhalb des
Untersuchungsgebietes gegeben. Die zur Fallung vorgesehenen Gehdlze weiflen aufgrund
vorhandener Stammrisse bzw. abstehender Rinde ein Potential fur Fledermause auf.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 22 Vogelarten nachgewiesen. Davon sind
12 Brutvogel, 7 Nahrungsgaste und 3 Gastvogel. Nach der Tabelle der regelmaRig in
Sachsen auftretenden Vogelarten (LFULG 2017a) kénnen die 10 Vogelarten in 2 Arten mit
hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung und 20 haufige Vogelarten unterteilt
werden

Im Bereich der Gebaude des Augustusgartens wurden Strukturen, wie Blechverkleidungen
und weitere Spalten festgestellt, die insbesondere als Zwischen- und Einzelquartier fir
Fledermause geeignet sind. Nutzungsspuren an den Gebduden wurden wahrend der
Kontrollen nicht nachgewiesen.

Fir die untersuchten Artengruppen ist ein MalRnahmenpaket von VermeidungsmalRnahmen
notwendig. Durch die vorgesehenen Malinahmen werden fir die genannten Arten und
Artengruppen die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG vermieden.

Die folgenden VermeidungsmalRnahmen sind vorzusehen.

e V,— Baustelleneinrichtung

e V,— Bauzeitenregelung

e V;— Baubegleitung Artenschutz

e V,— Erhalt von Gehdlzstrukturen

e Vs — Schaffung von Nisthilfen und Quartieren

e Vs — Verminderung des Kollisionsrisikos an Glasflachen
e V;—Wahl geeigneter Beleuchtungsmittel

o Vg — Ersatzpflanzungen fir haufige Brutvogelarten

Eine Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist im Zuge der Realisierung des
Vorhabens nicht notwendig.

Far die im Rahmen der Abriss- und Rodungsarbeiten sowie fur Arbeiten zur
Baufeldfreimachung notwendige Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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geschutzter Arten ist nach § 67 BNatSchG eine Befreiung von den Verbotstatbestanden des
§ 44 BNatSchG zu beantragen.
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